AUTORITATEA NATIONALA PENTRU
SOLUTIONAREA CONTESTATIILOR

NATIONAL AUTHORITY FOR
SETTLEMENT OF CLAIMS

MD-2001, mun. Chisinau, bd. Stefan cel Mare si Sfant 124, et. 4,
tel: 022 820652, e-mail: contestatii@ansc.md, web: ansc.md

DECIZIA

Nr. 03D-215-26 Data: 19.05.2026
privind solutionarea contestatiei formulate de catre ,,JUSTCONSTRUCT” SRL, inregistrata la
Autoritatea Nationala pentru Solutionarea Contestatiilor cu nr. 02/241/26 din 24.04.2026,
pe marginea procedurii de achizitie publica nr. MD-1773917473770

Autoritatea Nationala pentru Solutionarea Contestatiilor a examinat, in procedura
scrisd, contestatia nr. 02/241/26 din 24.04.2026, depusa de catre ,,JUSTCONSTRUCT”
SRL, adresa: mun. Chisinau, sec. Riscani, str. Acad. Saharov, 6, ap.(of.) 42, numar de
identificare (IDNO): 1005600058975, , e-mail: justconstruct@mail.ru, pe marginea
rezultatelor procedurii de achizitie publica nr. MD-1773917473770, privind achizitia
,Reparatia capitala a acoperisului si gardului la IMSP Centrul de Sanatate Cotiujenii
Mar1”, initiatd de catre IMSP Centrul de Sanatate Cotiujenii Mari, adresa: com.
Cotiujenii Mari, r. Solddnesti, numar de identificare (IDNO): 1012606000910, tel.:
027274350 /061195221, e-mail: cs.cotiujeniimari(@ms.md.

Pretentiile contestatorului:

In calitatea sa de persoani interesat, in cadrul procedurii de achizitie publica nr.
MD-1773917473770, ,,JUSTCONSTRUCT” SRL formuleaza urmatoarele pretentii:

., - In temeiul prevederilor art. 18 alin. (1) din Legea nr. 20 din 26 februarie 2026
privind remediile si cdile de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitii
publice, sectoriale si de concesiuni, relatam urmatoarele:

La 19 martie 2026 pe https://e-licitatie.md/achizitii/92152/reparatia-capitala-a-
acoperisului-si gardului-la-imsp-centrul-de a fost publicat anuntul al IMSP Centrul de
Sanatate Cotiujenii Mari de participare privind achizitionarea serviciilor ,, Reparatia
capitala a acoperisului si gardului la IMSP Centrul de Sanatate Cotiujenii Mari,, prin
procedura de achizitie Cererea Ofertelor de Pret.

Societatea Comerciala JUSTCONSTRUCT S.R.L. a dorit sa participe la procedura
de achizitie privind livrarea/prestarea/executarea  urmatoarelor — bunuri
/servicii/lucrari: “Reparatia capitala a acoperisului la IMSP Centrul de Sanatate
Cotiujenii Mari” si la 01 aprilie 2026 a depus oferta pentru suma fara TVA de 328 945
(trei sute douazeci si opt mii noua sute patruzeci si cinci) lei, inregistrata pe https://e-
licitatie.md/public/offer-docs/894780 .

Prin raspunsul Nr.25 din 15.04.2026, semnat electronic la 16.04.2026, IMSP
Centrul de Sanatate Cotiujenii Mari a comunicat ca oferta prezentata de Societatea
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Comerciala JUSTCONSTRUCT S.R.L. nu a fost desemnata cdstigatoare. Oferta
cdstigatoare a fost desemnata conform criteriului de atribuire ,,cel mai mic pret”,
intrucdt aceasta a corespuns integral cerintelor tehnice si conditiilor de calificare
prevazute in documentatia de achizitie.

Societatea Comerciala JUSTCONSTRUCT S.R.L. nu este de acord cu procedura
de achizitie  privind  livrarea/prestarea/executarea  urmatoarelor — bunuri
/servicii/lucrari: "Reparatia capitala a acoperisului la IMSP Centrul de Sanatate
Cotiujenii Mari”, deoarece in caietul de sarcini nu a fost stipulat ca tigla ramine
aceeasi. In primul punct din caietul de sarcini trebuia de stipulat “cu recuperarea
tiglei”, iar in punctul opt “montarea tiglei recuperate”. Mai mult ca atit, in caietul de
sarcini trebuia de scris ca reparatie e curenta si nu capitala. La reparatia capitala
trebuia de schimbat tot lemnul, inclusiv tigla. Si nu in ultimul rand este de mentionat ca
pentru reparatia capitala a acoperisului ar putea fi necesar de obtinut autorizatia de
construire, or, conform art. 150 alin. (1) lit. a) din Codul urbanismului si constructiilor,
pot fi executate fara certificat de urbanism pentru proiectare si fara autorizatie de
construire lucrarile de constructii care nu modifica structura de rezistentd, aspectul
exterior, caracteristicile initiale ale constructiei si ale instalatiilor aferente, precum si
urmatoarele lucrari: lucrarile de reparatii ale imprejmuirilor, acoperisurilor,
invelitorilor sau teraselor, daca nu se modifica forma acestora si solutiile cromatice,
iar materialele utilizate corespund celor initiale.

Astfel, procedura de achizitie privind livrarea/prestarea/executarea urmatoarelor
bunuri /servicii/lucrari: “Reparatia capitala a acoperisului la IMSP Centrul de
Sanatate Cotiujenii Mari” organizata de IMSP Centrul de Sanatate Cotiujenii Mari, nu
a fost legala si obiectiva, ceea ce nu i-a permis Societatii Comerciale
JUSTCONSTRUCT S.R.L. sa prezinte o oferta cu un pret semnificativ mai scazut in
comparatie cu ofertele altor ofertanti. Operatorul Economic se va expune in mod
obligatoriu asupra circumstantelor de fapt si de drept prin care s-a incalcat un drept
recunoscut de Lege

Ca urmare a celor mentionate solicitam:

- Anularea deciziei de atribuire a contractului de achizitii publice, aprobata in
rezultatul procedurii de achizitie publica nr. ocds-b3wdpl-MD-1773917473770,
inclusiv a actelor subsecvente acesteia.

- Obligarea IMSP Centrul de Sanatate Cotiujenii Mari de a modifica documentatia
de atribuire a procedurii de achizitie publica nr. ocds-b3wdp1-MD-1773917473770.”.

Argumentele autoritatii contractante:

IMSP Centrul de Sanatate Cotiujenii Mari, prin punctul sau de vedere, expus in
scrisoarea nr. 05 din 14.05.2026, in sustinerea deciziei sale, comunicad urmatoarele:

wtimata Doamna Presedinte,

Ca raspuns la demersul nr. 02-03/05/1204/26 din 06.05.2026, inaintat de catre
Autoritatea Nationala pentru Solutionarea Contestatiilor, privind argumentare legala
pe marginea pretentiilor inaintate de catre operatorul economic JUSTCONSTRUCT
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SRL, la Concursul prin Cererea Ofertelor de Pret nr. ocds-b3wdpl-MD-
1773917473770 din 02.04.2026, cu obiectul ,,Lucrari de reparatie capitala a
acoperisului si gardului la IMSP Centrul de Sanatate Cotiujenii Mari”, prin prezenta,
grupul de lucru al IMSP Centrul de Sanatate Cotiujenii Mari, Va aduce la cunostinta
urmatoarele argument de fapt si de drept:

La 19.03.2026, pe portalul M-Tender a fost initiata procedura de achizitie publica
de tip Concurs prin Cererea Ofertelor de Pret cu nr. ocds-b3wdpl-MD-
1773917473770, in scopul achizitionarii ,,Lucrari de reparatie capitala a acoperisului
si gardului la IMSP Centrul de Sanatate Cotiujenii Mari”, deschiderea ofertelor fiind
la 02.04.2026. Astfel, la 23.04.2026, operatorul economic JUSTCONSTRUCT SRL a
depus Contestatie, prin care a solicitata anularea deciziei grupului de lucru, pentru
lotul Lucrari de reparatie capitala a acoperisului, privind desemnarea ca cistigator a
operatorului economic PIRAMID GRUP SRL si reevaluarea tuturor ofertelor. Acesta a
Intemeiat contestatia pe urmatoarele argumente:

- Pretentiile operatorului economic JUSTCONSTRUCT SRL;

La 19 martie 2026 pe https://e-licitatie.md/achizitii/92152/reparatia-capitala-a-
acoperisului-sigardului-la-imsp-centrul-de a fost publicat anuntul al IMSP Centrul de
Sanatate Cotiujenii Mari de participare privind achizitionarea serviciilor ,, Reparatia
capitala a acoperisului si gardului la IMSP Centrul de Sanatate Cotiujenii Mari,, prin
procedura de achizitie Cererea Ofertelor de Pret. Societatea Comerciala
JUSTCONSTRUCT S.R.L. a dorit sa participe la procedura de achizitie privind
livrarea/prestarea/executarea urmatoarelor bunuri /servicii/lucrari: ~Reparatia
capitala a acoperisului la IMSP Centrul de Sanatate Cotiujenii Mari” si la 01 aprilie
2026 a depus oferta pentru suma fara TVA de 328 945 (trei sute douazeci si opt mii
noua sute patruzeci si cinci) lei, inregistrata pe https://e-licitatie.md/public/offer-
docs/894780 . Prin raspunsul Nr.25 din 15.04.2026, semnat electronic la 16.04.2026,
IMSP Centrul de Sanatate Cotiujenii Mari a comunicat ca oferta prezentata de
Societatea Comerciala JUSTCONSTRUCT S.R.L. nu a fost desemnata cdstigatoare.
Oferta castigatoare a fost desemnata conform criteriului de atribuire ,,cel mai mic
pret”, intrucdt aceasta a corespuns integral cerintelor tehnice si conditiilor de
calificare prevazute in documentatia de achizitie. Societatea Comerciala
JUSTCONSTRUCT S.R.L. nu este de acord cu procedura de achizitie privind
livrarea/prestarea/executarea urmatoarelor bunuri /servicii/lucrari: “Reparatia
capitala a acoperisului la IMSP Centrul de Sanatate Cotiujenii Mari”, deoarece in
caietul de sarcini nu a fost stipulat cd tigla ramine aceeasi. In primul punct din caietul
de sarcini trebuia de stipulat "cu recuperarea tiglei”, iar in punctul opt "montarea
tiglei recuperate”. Mai mult ca atit, in caietul de sarcini trebuia de scris ca reparatie e
curenta si nu capitala. La reparatia capitala trebuia de schimbat tot lemnul, inclusiv
tigla. Si nu in ultimul rand este de mentionat ca pentru reparatia capitald a acoperisului
ar putea fi necesar de obtinut autorizatia de construire, or, conform art. 150 alin. (1)
lit. a) din Codul urbanismului si constructiilor, pot fi executate fara certificat de
urbanism pentru proiectare §i fara autorizatie de construire lucrarile de constructii
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care nu modifica structura de rezistenta, aspectul exterior, caracteristicile initiale ale
constructiei si ale instalatiilor aferente, precum si urmatoarele lucrari: lucrarile de
reparatii ale imprejmuirilor, acoperisurilor, invelitorilor sau teraselor, daca nu se
modifica forma acestora si solutiile cromatice, iar materialele utilizate corespund celor
initiale. Astfel, procedura de achizitie privind livrarea/prestarea/executarea
urmatoarelor bunuri /servicii/lucrari: “Reparatia capitala a acoperisului la IMSP
Centrul de Sanatate Cotiujenii Mari” organizata de IMSP Centrul de Sanatate
Cotiujenii Mari, nu a fost legala si obiectiva, ceea ce nu i-a permis Societatii
Comerciale JUSTCONSTRUCT S.R.L. sa prezinte o oferta cu un pret semnificativ mai
scazut in comparatie cu ofertele altor ofertanti.

IMSP Centrul de Sanatate Cotiujenii Mari, obiecteaza impotriva pretentiilor
mentionate in contestatia depusa de catre operatorul economic JUSTCONSTRUCT
SRL, aducind urmatoarele argument de fapt si de drept:

La elaborarea Caietului de sarcini, IMSP Centrul de Sanatate Cotiujenii Mari, a
implicat diversi specialisti, atestati in domeniul constructiilor. In momentul elabordrii
acestuia, s-a luat act de necesitdtile Institutiei, au fost calculate volumele i tipurile de
lucrari, care necesita a fi executate. Abateri de la Caietul de sarcini, grupul de lucru al
IMSP Centrul de Sanatate Cotiujenii Mari, nu accepta.

Referitor la tigla metalica, in Caietul de sarcini este prevazut schimbarea acesteia
i nici intrun caz, montarea celei existente.

In continuare, la momentul publicdrii procedurii de achizitii publice, prin
intermediul platformei de achizitii electronice SIA RSAP, autoritatea contractanta a
acordat termen pentru clarificari/intrebari/raspunsuri. Pina la deschiderea ofertelor de
pret (02.04.2026), nu au fost depuse careva solicitari.

De mentionat faptul, ca operatorul economic JUSTCONSTRUCT SRL contesteaza
Caietul de sarcini, aceasta pretentie urma a fi inaintata in perioada de clarificari, asa
cum prevede art. 19 alin. (1) din Legea nr. 20/2026, privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitii publice, sectoriale si concesiune
(Operatorul economic vatamat poate sesiza ANSC in vederea anularii actului si/sau a
recunoasterii dreptului pretins ori a interesului legitim prin depunerea unei contestatii
in termen de 10 zile incepand cu ziua urmatoare luarii la cunostinta a documentelor
transmise prin mijloace electronice sau in termen de 15 zile — in cazul utilizarii altor
mijloace de comunicare, fara dreptul la repunerea in termenele stabilite).

Nota:Contestatia depusa de catre operatorul economic JUSTCONSTRUCT SRL,
a fost depusa dupa data limita de deschidere a ofertelor, autoritatea contractanta fiint
in imposibilitatea de a oferi careva clarificari s-au ajustari.

In aceastd ordine de idei, grupul de lucru al IMSP Centrul de Sandtate Cotiujenii
Mari a respectat principiile de reglementare a relatiilor privind achizitiile publice, in
deosebi utilizare eficienta a finantelor publice si minimizarea riscurilor autoritatilor
contractante prevazute de art. 7, lit. (a) din Legea privind achizitiile publice nr. 131 din
03.07.2015 si totodata, solicita respectuos Autoritatea Nationala pentru Solutionarea
Contestatiilor sa respinga contestatia depuse de catre operatorul economic
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JUSTCONSTRUCT SRL, ca fiind tardiva si neintemeiata si sa mentind decizia acestuia
luatd unanim. In cadrul procedurii de achizitie publicd nu au existat abateri de la
prevederile legale”.

Aprecierea Autoritatii Nationale pentru Solutionarea Contestatiilor:

Conform art. 3 alin. (1) din Legea nr. 20/2026 privind remediile si cdile de atac in
materie de atribuire a contractelor de achizitii publice, sectoriale si de concesiune,
Autoritatea Nationald pentru Solutionarea Contestatiilor este o autoritate publica
autonomd care examineaza si/sau solutioneaza contestatii formulate in cadrul
procedurilor de atribuire a contractelor de achizitii publice, a contractelor de achizitii
sectoriale, a contractelor de concesiune de lucrari sau a contractelor de concesiune de
servicii.

Potrivit, prevederilor art. 18 alin.(1) din Legea nr. 20/2026 privind remediile si
caile de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitii publice, sectoriale si de
concesiune, orice persoand care are sau a avut un interes in obtinerea unui contract de
achizitie publicd, a unui contract de achizitie sectoriala, a unui contract de concesiune
de lucrari sau a unui contract de concesiune de servicii si care considera cd, in cadrul
procedurilor de atribuire, un act al autoritatii/entitatii contractante a vatdmat un drept al
sau recunoscut de lege, fapt ce i-a cauzat sau poate sa i1 cauzeze prejudicii, este in drept
sa conteste actul respectiv in modul stabilit de prezenta lege.

Analizand pretentiile formulate de cdtre operatorul economic contestator,
Autoritatea ~ Nationala  pentru  Solutionarea  Contestatiillor  atesta  ca
- USTCONSTRUCT” SRL 1isi exprima dezacordul in raport cu decizia autoritatii
contractante privind desemnarea ofertei castigatoare depusa de operatorului economic
,JOFAM-ELITE” SRL.

In sustinerea contestatiei, SC ,,JUSTCONSTRUCT” SRL invoca, in esenta, faptul
ca documentatia de atribuire ar fi fost intocmitd neclar si incomplet, in special sub
aspectul continutului caietului de sarcini. Totodata, contestatorul sustine ca autoritatea
contractantd nu ar fi indicat expres faptul cad tigla existentd urma sa fie
pastratd/reutilizata, mentionand ca ,,in caietul de sarcini nu a fost stipulat ca tigla
ramine aceeasi”’, in opinia acestuia, trebuia prevazut ,,cu recuperarea tiglei” si,
respectiv, ,,montarea tiglei recuperate’.

In acelasi timp, contestatorul critici insasi calificarea lucrarilor ca fiind de reparatie
capitald, apreciind ca ,,in caietul de sarcini trebuia de scris ca reparatie e curentd si nu
capitala”, intrucat, in viziunea sa, ,,la reparatia capitala trebuia de schimbat tot lemnul,
inclusiv tigla”. In acelasi context, acesta invoca faptul ci pentru executarea unor lucrari
de reparatie capitala a acoperisului ,,ar putea fi necesar de obtinut autorizatia de
construire”, facand trimitere la art. 150 alin. (1) lit. a) din Codul Urbanismului si
Constructiilor.

Prin urmare, contestatorul apreciaza ca procedura de achizitie ,,nu a fost legala si
obiectiva”, sustinand ca neclaritdtile din documentatia de atribuire nu i-ar fi permis sa
prezinte ,,0 oferta cu un pret semnificativ mai scazut in comparatie cu ofertele altor
ofertanti”. In consecinti, acesta solicita anularea deciziei de atribuire a contractului de
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achizitii publice, inclusiv a actelor subsecvente acesteia, precum si obligarea autoritatii
contractante de a modifica documentatia de atribuire aferenta procedurii contestate.

Referitor la pretentia 1inaintatd de operatorul economic contestator
»JUSTCONSTRUCT” SRL precum ca In primul punct din caietul de sarcini trebuia
de stipulat “cu recuperarea tiglei”, iar in punctul opt "montarea tiglei recuperate”.
Mai mult ca atit, in caietul de sarcini trebuia de scris ca reparatie e curentda §i nu
capitala. La reparatia capitala trebuia de schimbat tot lemnul, inclusiv tigla. Si nu in
ultimul rand este de mentionat ca pentru reparatia capitala a acoperisului ar putea fi
necesar de obtinut autorizatia de construire, or, conform art. 150 alin. (1) lit. a) din
Codul urbanismului si constructiilor, pot fi executate fara certificat de urbanism pentru
proiectare si fara autorizatie de construire lucrarile de constructii care nu modifica
structura de rezistenta, aspectul exterior, caracteristicile initiale ale constructiei si ale
instalatiilor aferente, precum si urmadtoarele lucrari: lucrarile de reparatii ale
imprejmuirilor, acoperisurilor, invelitorilor sau teraselor, daca nu se modifica forma
acestora si solutiile cromatice, iar materialele utilizate corespund celor initiale”,
Autoritatea Nationalad pentru Solutionarea Contestatiilor nu se va expune in contextul in
care pretentia in cauza a fost formulata tardiv. Or, conform prevederilor art. 19 alin. (1)
din Legea nr. 20/2026, operatorul economic vatdmat poate sesiza ANSC in vederea
anuldrii actului si/sau a recunoasterii dreptului pretins ori a interesului legitim prin
depunerea unei contestatii in termen de 10 zile incepand cu ziua urmatoare ludrii la
cunostintd a documentelor transmise prin mijloace electronice sau in termen de 15 zile
— 1n cazul utilizarii altor mijloace de comunicare, fara dreptul la repunerea in termenele
stabilite.

De asemenea, potrivit art. 19 alin. (2) din aceeasi lege, depunerea contestatiei ce se
refera la acte ale autoritdtii/entitdtii contractante care sunt emise sau au loc inainte de
deschiderea ofertelor se efectueaza cu respectarea termenelor prevazute la alin. (1).

Astfel, Autoritatea Nationald pentru Solutionarea Contestatiilor apreciaza ca
rationamentul reglementarii unor termene exprese in interiorul carora pot fi revendicate
drepturile eventual incdlcate este de a oferi o protectie juridica atat autoritatilor
contractante, cat si operatorilor economici, totodata, existand posibilitatea de intervenire
cu modificari sau ajustari a documentatiei de atribuire sau a actelor emise dupa termenul
limita de depunere a ofertelor, respectiv la anumite etape ale procedurii de achizitie
publica. Astfel, operatorilor economici li se confera dreptul de contestare etapizata a
eventualelor iregularitati/inconveniente admise de catre autoritdtile contractante la
elaborarea documentatiei de atribuire sau la emiterea deciziilor privind rezultatele
procedurii de achizitie publica.

In acest context, autoritatea contractanti a publicat documentatia de atribuire prin
intermediul STA ,,RSAP” la data de 19.03.2026, respectiv, data luarii la cunostinta de
catre potentialii ofertanti cu documentatia de atribuire este data de 19.03.2026.

Prin urmare, calculand termenul in care contestatorul avea deschisa calea de atac
impotriva documentatiei de atribuire, Autoritatea Nationald pentru Solutionarea
Contestatiilor constatd cd termenul-limita de a Tnainta pretentii pe marginea acesteia s-
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a implinit la data de 30.03.2026, aceasta fiind ultima zi in care contestatia putea fi
considerata ca depusa in termen.

La caz, avand 1n vedere continutul contestatiei ,,JUSTCONSTRUCT” SRL, se
atestd ca acesta Tnainteaza pretentii inclusiv pe marginea cerintelor caietului de sarcini
mentionand ca ,,...caietul de sarcini trebuia de stipulat "cu recuperarea tiglei”, iar in
punctul opt "montarea tiglei recuperate”. Mai mult ca atit, in caietul de sarcini trebuia
de scris ca reparatie e curenta si nu capitala. La reparatia capitala trebuia de schimbat
tot lemnul, inclusiv tigla. Si nu in ultimul rand este de mentionat ca pentru reparatia
capitala a acoperisului ar putea fi necesar de obtinut autorizatia de construire”.

Prin urmare, Autoritatea Nationald pentru Solutionarea Contestatiilor apreciaza
pretentiile inaintate de catre ,,JUSTCONSTRUCT” SRL 1in textul contestatiei pe
marginea documentatiei de atribuire, ca fiind tardive, in conditiile in care acestea au fost
inaintate cu incalcarea termenului reglementat de art. 19 alin. (1) precum si alin. (2) din
Legea nr. 20/2026. Or, prin necontestarea documentatiei de atribuire, acesta a acceptat
tacit conditiile acesteia, iar avand in vedere ca operatorul economic contestator a depus
oferta pentru procedura de achizitie publicd in cauza, se prezuma cd acesta a
insusit/acceptat cerintele documentatiei de atribuire asa cum au fost formulate/intocmite
de cdtre autoritatea contractanta.

Referitor la obiectiile invocate de operatorul economic contestator precum ca
presupusele neclaritdti din documentatia de atribuire si anume faptul cd nu a fost
specificata expres sintagma ,,cu recuperarea tiglei” si ,,montarea tiglei recuperate’, 1-
ar fi afectat posibilitatea acestuia de a formula o ofertd mai avantajoasd financiar
mentionand la acest aspect ca ,ceea ce nu i-a permis Societatii Comerciale
JUSTCONSTRUCT S.R.L. sa prezinte o oferta cu un pret semnificativ mai scazut in
comparatie cu ofertele altor ofertanti”, Autoritatea Nationald pentru Solutionarea
Contestatiilor atesta cd caietul de sarcini nu prevede expres cd operatorii economici
urmeaza sa foloseasca tigla existentd/recuperata la executarea lucrarilor solicitate.

Totodata, autoritatea contractantd a comunicat ca ,,Referitor la tigla metalica, in
Caietul de sarcini este prevazut schimbarea acesteia si nici intrun caz, montarea celei
existente”. Respectiv, nu pot fi retinute argumentele contestatorului in masura in care
acesta a interpretat eronat cerintele caietului de sarcini, or autoritatea contractantd a
confirmat expres ca operatorii economici participanti urmau sa schimbe tigla si nu a
solicitat montarea tiglei existente.

Mai mult, contestatorul nu a probat/demonstrat faptul ca acesta ar fi fost
dezavantajat in raport cu ceilalti participanti la elaborarea ofertei tehnice si financiare,
in special in raport cu operatorul economic desemnat castigator, in masura in care
»wUSTCONSTRUCT” SRL nu a prezentat argumente pertinente ca ofertantul desemnat
castigator ar fi montat tigla existenta si a obtinut un avantaj nejustificat la atribuirea
contractului de achizitii publice.

Prin urmare, simplele sustineri ale contestatorului referitoare la faptul ca ar fi putut
prezenta ,,0 oferta cu un pret semnificativ mai scazut” nu sunt suficiente pentru a
demonstra caracterul nelegal sau viciat al documentatiei de atribuire si implicit
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ilegalitatea deciziei grupului de lucru, in lipsa unor argumente obiective si concludente
care sa confirme existenta unei incdlcari a cadrului normativ din domeniul achizitiilor
publice.

In concluzie, Autoritatea Nationald pentru Solutionarea Contestatiilor retine c
operatorul economic contestator nu a demonstrat ilegalitatea deciziei grupului de lucru
ca urmare a evaludrii ofertelor prezentate in cadrul procedurii de achizitie publica din
speta, inclusiv nu a probat ca ar fi fost incalcate principiile de reglementare a relatiilor
privind achizitiile publice, 1n special principiul transparentei, tratament egal,
impartialitate, nediscriminare in privinta tuturor ofertantilor si operatorilor economici,
stipulate la art. 7 lit. b) si h) din Legea nr. 131/2015. In acelasi timp, contestatorul nu a
demonstrat ca presupusele actiuni ale autoritatii contractante i-ar fi afectat posibilitatea
acestuia de a prezenta o ofertd mai avantajoasd in raport cu ceilalti participanti la
procedura respectiva.

Prin urmare, reiesind din aspectele de fapt si de drept, inclusiv din argumentele si
contraargumentele partilor, Autoritatea Nationala pentru Solutionarea Contestatiilor
respinge pretentiile ,,JUSTCONSTRUCT” SRL, or obiectiile acestuia au fost intemeiate
reiesind dintr-o interpretare proprie a cerintelor documentatiei de atribuire din litigiu la
caz, fiind relevante prevederile art. 93 alin. (1) si (2) din Codul administrativ al
Republicii Moldovanr. 116 din 19.07.2018, conform carora fiecare participant probeaza
faptele pe care isi intemeiaza pretentia, iar prin derogare de la prevederile alin. (1),
fiecare participant probeaza faptele atribuite exclusiv sferei sale, motivarea si
prezentarea probelor pertinente, in sensul aprecierii de mai sus, revenindu-i exclusiv
operatorului economic contestator, care Tnsd nu a demonstrat caracterul intemeiat al
afirmatiilor sale.

Reiesind din cele expuse, in conformitate cu prevederile art. 3 alin. (1), art. 18 alin.
(1), art. 23 alin. (3) lit. b) din Legea nr. 20/2026 privind remediile si caile de atac in
materie de atribuire a contractelor de achizitii publice, sectoriale si de concesiune,
Autoritatea Nationala pentru Solutionarea Contestatiilor,

decide:

Se respinge ca fiind neintemeiata nr. 02/241/26 din 24.04.2026, depusa de catre
,JUSTCONSTRUCT” SRL, pe marginea rezultatelor procedurii de achizitie publica nr.
MD-1773917473770, privind achizitia ,,Reparatia capitala a acoperisului si gardului la
IMSP Centrul de Sandtate Cotiujenii Mari”, initiata de ciatre IMSP Centrul de Sdnatate
Cotiujenii Mari.

Decizia poate fi atacata in ordinea contenciosului administrativ la Judecatoria
Chisinau, sediul Rascani (s, sClhisisdibeSiiadsdev 3 termen de 30 de zile de la data
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